Cadiz y la reinterpretacion de la historia
de la Independencia
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RESUMEN: El articulo expone el origen y el desarrollo durante las
ultimas décadas de la historiografia hispanoamericana que enfatiza
la importancia de las Cortes de Cadiz (1810-1813) en la Independencia
de México y de Hispanoamética. Esta se opone a la perspectiva predo-
minante que interpreta la Insurreccion principalmente por la influencia
de la Revolucion francesa y los procesos internos: la insurgencia, el
pueblo y los personajes locales, la disputa racial y de clase, las trabas
comerciales, la injusticia, Ja reaccion antiliberal, el recelo de los criollos
y el patriotismo americano. El articulo plantea que este cambio en la
historiografia puede haberse visto favorecido por el declive del naciona-
lismo de Estado desde la década de 1970, la creciente participacion de
la comunidad internacional en la vida académica v social de México y la
vision global de autores contemporaneos en Espana y Estados Unidos
dedicados al anilisis de la Independencia mexicana e iberoamericana.

ABSTRACT: The article explains the origin and development in recent
decades of the Latin American historiography that emphasizes the role
of the Courts of Cadiz (1810-1813) during the independence move-
ment in Mexico and Latin America. This view contradicts the predomi-
nant perspectives that interpret the Insurrection as being mainly due to
influence of the French Revolution and internal processes: insurgency,
people and local figures, racial and class disputes, commercial problems,
injustice, anti-Liberal reaction, the Ctiollos’ suspicion and American
patriotism. The article suggests that this change in historiography
may have been encouraged by the decline in state nationalism since
the 1970s, the growing participation of the international community
in Mexico’s academic and social life, and the global vision of contem-
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porary authors in Spain and the United States specialized in the study

of this social movement.
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L.OS RITUALES DE LA CELEBRACION
O REINTERPRETACION DFE LA HISTORIA

El propésito de este ensayo no es precisar la evolucion de la his-
toriografia de la Independencia de México o de Hispanoamérica
en general; tampoco seguit en lo individual a uno u otro autor;'
sino mostrar el origen y rasgos principales de la historiografia his-
panoamericana de la Independencia, caracterizada por enfatizar
la importancia de las Cortes de Cédiz, el constitucionalismo, la
soberania, la ciudadania y la representacion politica. Este enfoque
de la Independencia —y por tanto de la formacion del Estado, la
nacion y el nacionalismo— ha ganado en las ultimas décadas un
lugar fundamental, en oposicién al tradicional que se centraba en
la violencia de los insurgentes, la protesta contra la injusticia y las
trabas comerciales, o el énfasis en la influencia de la Revolucion
francesa y de Estados Unidos.

No es extrafio preguntarnos hoy acerca de los cambios
en la historiografia. Como toda celebracion, los bicentenarios
de Hispanoamérica y del 2 de mayo espafiol han acentuado la
discusion sobre el tema y ofrecen una oportunidad para revisar
lo que conocemos de acuerdo con una perspectiva particular. La
vida social y politica podria ordenarse siguiendo las interpreta-
ciones de la historia. José Gaos, por ejemplo, decia que “vida e
historia implican esencialmente una cambiante memoria que del

! Sobre la historiografia de la insurreccién hispanoamericana, la de Roberto
Brena (2006) es una de las obras mas completas escritas en los dltimos afos,

6O

consti

Pasad;u ;:e: Ia?r:*?ezfo;;nadiezvojver a vivit lo que nos importa del

Thriose del Es’tadol; N 111: esﬁ Ppasado para nuestrosg intereses,

la historia esta relacionade cosneutrffsinpt()d»e mos .d.ear que el uso de

de gobierno o Ia buisqueda o conserv: eF(‘:S e m PraEERti
acion del poder. La tesis ne

] .

61



FERNANDO VIZCAINO

que todavia no celebramos? ;Cuiles los que hf:mos rechazafio y
cuiles los que hemos inventando? En fin, ;cémo ha cambiado
nuestra interpretacion del pasado?

En cierta forma, esas preguntas tienen como referente
un problema central: ;como ha cambiado en la época actual la
interpretacion de la Independencia y por tanto qué problemas
centrales, de los que otros no se ocuparon, estamos tratando
de explicar (y acaso celebrar)? Sin buscar respuestas absolutas
—algo tan imposible como ingenuo—, mi punto de partida
es que el cambio de la historiografia sobre la Independencia, es
decir, sobre los procesos de insurreccion novohispana, pero
también espafiola e iberoamericana en general, tiene como uno
de sus principales ejes el desarrollo de esa interpretacion que
asume la relacion de la Independencia con las Cortes de Cadiz v,
en general, con el proceso revolucionario de Independencia en la
Espana de 1808. El objeto de estas paginas es delinear en grandes

trazos el desarrollo de esta historiografia y reflexionar sobre su
importancia, considerando la posibilidad de que sea éste un nue-
vo paradigma historiografico. Ademas, ofrezco una explicacion,
a manera de hipotesis, de las razones que explican el surgimiento
de esta manera de entender la historia de la Independencia: cpor

qué ha llegado a ser asi y no de otra forma?

DE LA HISTORIOGRATIA DI LA INSURGENCIA
Y LA HISTORIOGRAFIA HISPANOAMERICANA

Desde mediados del siglo XIX y practicamente a lo largo de todo
el siglo XX, la independencia de México se explico predominante-
mente como el resultado del descontento de los criollos y mesti-
zos y la influencia de la Revolucion francesa y, en algunos casos, la
estadounidense. El ingrediente del patriotismo novohispano, que
en realidad ha sido predominantemente visto como el patriotismo
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;:]n:;liz;ia;clii.szﬁqm Ca'dlz no es significativo en |a construccion
ey ;r'xo m_exxcan’o. Sin negar los cambios nij Jos notables
ey Istoriografia durante siglo y medio, entre el Cuadro
e (IQL;sstaman‘te (.1 844) v autores como Luis Gonzélez y
- ), José l:/branda (1952), Luis Villoro (1953), Fran-
iy 591 -dmara (1954), Charles Hale (1972), David Bradin

A ) etcétera, hay una continuidad en cuanto al olvjdf

d

al mis i
e r?odMorelos v afirma que, en realidad, la de Apatzingén es
o cia de la de Francia (Villoro, 1999). Este remiendo, mis alla
sus ccdét i :
§ tntes anecdéticos, revela e olvido evidente en qu’e S€ tuvo
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la guerra s€ inicia como una protesta contra los abusos de la
Metropoli y de la alta burocracia espafola, si, pero también y
sobre todo contra los grandes latifundistas nativos... La guerra
de Independencia fue una guerra de clases y no s¢ comprenderd
bien su caricter si se ignora que fue una revolucion agraria €n
gestacion. Por €s0 el ejército, la lglesia y los grandes propietatios
se aliaron a la Corona espafiola. Esas fuerzas fueron las que de-
rrotaron a Hidalgo, Morelos y Mina. Un poco mas tarde ocurre lo
inesperado: en Espafia los liberales toman el poder, trans forman
la monarquia absoluta en constitucional y amenazan los privile-
gios de la Iglesia y la aristocracia. Se opera entonces un brusco
cambio de frente; ante el nuevo cambio exterior, el alto clero,

los grandes terratenientes, la burocracia y los militares criollos

buscan la alianza con los restos de los insurgentes y consuman la
Independencia (Paz, 1959: 112).

En sintesis, la Independencia se NoS presenta, €n el paradigma
tradicional, como un largo proceso € el que se empalman €l

tismo criollo y las ideas de nacion y soberania de la Francia

patrio
revolucionaria, la insurgencia y 1a reaccion conservadora de la

élite criolla. Sin embargo, resulta curioso y hasta inquietante que
esta tradicién, predominantemente asumida durante mds de un
siglo, haya ocultado con su preeminencia otra que, € las primeras
décadas posteriores a la invasion napoleonica a Espaiia, produjo
multiples obras ocupadas en las Cortes de Cadiz, expresada lo
mismo en libros extensos que en breves articulos periodisticos,
folletos y cartas. En México, el tema no dejo de abotdarse, por
ejemplo, en Fernandez de Lizardi (1 820 [1970]) o en la Historia de
Lucas Alaman (1 850), y tampoco, no obstante su nacionalismo,
en Carlos Maria de Bustamante, (1971, 1981, 1844). Sin embar-
go, a partir de Ja segunda mitad del X1 la historiografia sobre
las Cortes de Cadiz y su relacion con la Independencia del pais
comenzo a perder importancia. Ello en buena medida se debio
a que el “hispanismo” perdié sentido © interés politico frente
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al “francesismo” i
. dzllsn'lol desde mediados del siglo XIX hasta las altimas
- plog sig E X_xc Ic\lllo quiero decir que entonces no se haya
a sobre Cadiz, sino as bi
: ; subrayar mas bien d
ese tiempo lo que se ico G m——
publicé sobre Cadiz i
el y su relacion con la
cia fue muy escaso, d i
: 3 , dada la negacion de Espan
acentuo 14 i o o
i ; rt;:lacton de los origenes del Estado en México cog la
i i L ap i
- ancess. 3 & la vez, olvidé la importancia del libe-
- spar.mol para la soberania nacional y la modernidad d
stado y la ciudadania. !
En reali i
- .dad, este enfoque gaditano no es enteramente NUEvo
e <_3181 consideramos varias obras de los primeros dece
s de j ﬁ
o zlga o ?(IX, por ejemplo las ya referidas de Fernandez de
P ,En tr:)q;n y Bus;;aamantc, pero también la Historia de Mier
; o caso, la novedad se n
_ os ha presentad
emergenci ] b iy
inespfrad a Se u::ﬂ conjunto de preguntas y problemas todavia
os hace algunas década i
s, en medio de una histori
con un fuerte consens 10 Vi ey
o. El cambio vino i
en buena medida, d
con Cifise ; a, desde
difeg;renfo de h(;stonadores que han propuesto una cxpli,caci()n
e, que de momento podri i
| ria denominarse “histori i
crm rse “historiografia
;- pana”, por ser excluyente de la tradicional al menos e%l su
€rminos A :
iy gencr:leshir mas profundos y por ser global al menos en
mundo hispano y por recurri i h
currir a u hn:
e n origen comun: las
aime Rodri ili '
- gnd ; lodFI%uez hz utilizado la expresion “vision atlantica”
uir las independencias de | i i
os paises hispano i
en el contexto del p > Sl
roceso de transformacié
: : acion de las
i 5 guerras
vl ccllonan‘as europeas de finales del siglo xvil y los dos pri
s ‘ i ;
" esc;cgios del ZIX (Rodriguez, 2009). Sin embargo, en sus
a ocupado sobre todo d i6
e la conexion de Cadi
e e : on de Cadiz con
encia de la América espafi
iR spafiola; de ahi que el adjeti
atlantica” parezca d i , e
emasiado general y reste i i
- : este importan i
e ‘ : N P cia y sig-
do a Cadiz, que en esta perspectiva es lo relevante o
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isti adicion aca-
La historiografia hispana se distingue de la tr

i imera y mas
démica predominante en varios aspectos. L;a pet mny; s
; i impor
i nocer la 1mp
i i ia consiste en reco |
ortante divergenc . . I
1lnzp(‘.ottes Cadiz en los procesos mdepenc.lennstas 1 conAmtmﬂo .
l?i ana, mientras que €n Ja otra perspectiva, por € = Ver;la‘
. ,o gaditano permanecio casi olvidado, carc;te -
o i i ervado
((:1 gsi nificacion. Justamente €s€ descuido fue ; s histéﬁzos
a . .
N{E'r eFArtola quien, aunque desctibe los hechos =
i s : ’ '
mu%uformalmente, casi siempre centrandose sc;lo enEqpaﬁa o
J i riodo en el que 8
i ndo estudia el pe afia ¢
europea incluso cua , R
tamlfién sus ferritorios de ultramar,® en u.n art{culo d X?Ste Er .
de la década de 1990, se asombra del df:sn:uetf:sd que f: V};Sién
e i ice él. se considera "una
itucid 1diz. 1a cual, dice €l, s :
Constitucion de Cadiz, 2 B
a1 castellano de la francesa de 1791 (Artola, 1991: LZ ) : cmen,
ca t0 s Y -
co esta de acuerdo con la reduccion que s¢ ha oL
0 -
tc;lm}; edido en Cadiz como una consecuencia, uI:l :;1pl ”n
whp 16 hos de la Revolucio
i i6n v los hecho -
i ideas de la Ilustracion }
o i la, sin embargo, fue tangencial,
francesa. La advertencia de Artola, : -
ini y circunscrita a un 4mbito reducido, el de
minima, .
dores constitucionales (Artola, 1991.- 121). A
Ya en la década de 1990, esa diferencia €s

5 o. De
y otra historiografia cristalizo ¥ con-'nenzo a ga:;(:i ;22.:;2; e
ella da cuenta Roberto Brefia, por e)-emplf; i o
ot i ?spaﬁ()l“‘;oon;:r;ug; cn;)mnﬂar una herencia
n la que los americanos Pt . e
?él?tico-i?leolégico directa” (Brena, %006. g'ﬁnti c():;mbién
cupera no solo 1a influencia de Espana en i d,e 2
Ja historia de Espafia desde 1808_ ha?,ta . e
qujlsiderando los factores de los territoros ultramarinos (!
cO

- : 5
1999). Jaime Rodriguez ha insistido en sefialaf, ademas del pes

1 iginas al
2 En su libro Los afmme.fndas, por ejemplo, solo de:cl‘n:al auﬂzid‘;g:ﬁe;’ﬁ ol
blema que, durante la Restauracion, supuso para Espana la p
pro! ’
colonial (Artola, 1989 203-207).
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de la representacion politica y la busqueda de soberania de los
diputados novohispanos en Cidiz, el proyecto de autonomia de
los virreinatos hispanoamericanos como proceso principal en la
construccion de la Independencia, y a la insurgencia como plan
secundario (Rodriguez, 2008).

Junto a esa diferencia esencial, hay que decir que la perspec-
tiva gaditana o hispanoamericana enfatiza el liberalismo espafiol
demostrado en las Cortes y vertido en la Constitucion de 1812, la
representacion politica parlamentaria y las elecciones populares;
Virginia Guedea, por ejemplo, se ocupd de las primeras eleccio-
nes en un estudio fundacional (Guedea, 1991). La historiografia
asumida, en contraste, ha acentuado las ideas de la Ilustracion
francesa como motivo ideoldgico de los héroes y la patria. Aqué-
lla subraya el papel y la influencia de los diputados americanos
en las Cortes y una vision global, trasatldntica y reciproca entre
las independencias de América y la Revolucién espanola de 1808;
ésta, en cambio, los actos de los lideres, los procesos locales y
las luchas independentistas. La perspectiva gaditana surge en
el contexto del declive del nacionalismo de Estado, del cual no
son ajenas las universidades, mientras que la historiografia de la
insurgencia, por ¢l contrario, predomina en tiempos en los que el
nacionalismo se expresa como una necesidad del largo proyecto
de la construccion de la nacion.

Como todo proceso historiografico, su desarrollo no es
lineal ni homogéneo, pero puede decirse que fue a finales de
la década de 1980 y mediados de la siguiente cuando esta pers-
pectiva termind abiertamente por expresarse como un modelo
explicativo organizado y ya sin visos de fragilidad. Antes, su inicio
puede fecharse con la publicacion, en 1955 por El Colegio de

México, de La diputacion provincial y ¢l federalismo mexicano, la tesis
doctoral con la que Nettie Lee Benson se gradu6 en 1949 (Ben-
son, 1955). Ahi se advierte una nueva perspectiva o al menos
un quiebre en la tradicion historiografica americana a propdsito
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del devenir politico del continente en la primera mitad del siglo
XIX.

Esta obra, sin embargo, adquirié mayor relevancia casi
cuarenta afios después, cuando El Colegio de México yla Univer-
sidad Nacional Auténoma de México publicaron conjuntamente
una segunda edicion (Benson, 1994) basada en la revision que
Benson habia hecho de su trabajo un par de afios antes (Benson,
1992). Es cierto que antes el libro se leyo y discutié entre quienes
se ocupan de dicho periodo histérico. Incluso en medio de estas
décadas atrajo la atencién de la LI Legislatura de la Camara de
Diputados de México, que publicé una edicion facsimilar de la
de 1955 (Benson, 1980). Pero, al coincidir esa segunda edicién de
la UNAM y el Colmex con otras publicaciones afines al tema y, so-
bre todo, al 4nimo critico frente a las explicaciones tradicionales
sobre las independencias y la formacion del Estado y la nacion
en la América colonial —por ejemplo, Guerra, 1993; Annino y
Vizquez, 1995; Chust, 1999, entre otras—, las investigaciones de
Benson se revelaron en retrospectiva como una suerte de obra
inaugural de la nueva forma de entender tanto aquella historia
como los distintos procesos politicos ahi involucrados.

La bibliografia deja ver que la visién de la Independencia
por su relacién con Cidiz no es enteramente nueva en la se-
gunda mitad del XX, sino que la antecede por el interés de los
historiadores de la primera mitad del XIX . Mas bien, Benson y
la perspectiva hispanoamericana que le sucede se caracterizan,
si no por la novedad, si por oponerse a la historiografia predo-
minante de la insurgencia, con una perspectiva ctitica enfocada
en Cédiz, lo cual permite entender de una forma distinta —mas
global, menos nacionalista— algunos procesos politicos y socia-
les vitales en la historia de cada pais. Desde hace sélo algunas
de décadas —cinco, si se cuenta a partir de las publicaciones de
Nettie Lee Benson (1955 y 1966)— cada vez se fortalece mds la
interpretacion de la Independencia de los paises de la América
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Hispana como un proceso gl ; _
4 global que incluye el liberali
Revolucién de Independencia en Espafia df):l 1808_361‘a L

¢COMO EXPLICAR EL CAMBIO?

Has.ta este punto, he querido mostrar el cambio que, dentro d
la historiografia, se ha suscitado sobre la manera de e;itenderl .
procesos independentistas, especialmente en México. Ahora cr::) :
oportuno proponer algunas razones para este cambio, no cémD
argumentos definitivos sino més bien como hipétesis q:le odti .
otientar otros estudios. e
Es evidente que, en este desarrollo netamente académi
el Eapel central ha pertenecido a historiadores extranieros I;,O’
varios sentidos, la texana Nettic Lee Benson y el grupolde h'ist .
riadores espanoles encabezados por Manuel Chust han marcac? -
la ruta a seguir tanto en sus universidades de origen como eo
aquel-las donde se encuentra, no por casualidad, su objeto dn
CSl‘I'.ldIOZ la América hispana. Si califico de exuanjc;os a cslos hi :
to.nadores lo hago para resaltar mejor lo que considero c;omo 1115“
primer motivo —uno de los mas evidentes— que provoco estn
cambto en la historiografia: el declive del nacionalismo come
Motivo de investigacion historica y, 2 su vez, la relevancia de 10
hlStOl"la de México y particularmente su Independencia en | .
estudios de la historiografia fuera de México. En cierta f'ormoS
ya no es primordial ni obligado escribir una historia que f:ml:l ’
lgs vglorr:s nacionales en detrimento de otros factores que :
bien influyeron en determinado hecho histérico (en este cc;.qo’ IS;
S0,

3 :
Oregs, 2007 Brehe, 2006, G, 05, Co 999w Sero
» 2007; » 2006; Guedea, 2005; Chust, 1999; Rodriguez, 1998; G
1993; Barragan Barragin, 1981, Asimismo, vale la pena consultar esl;lterc,u cap;'rul:)l Cri:

era gaditana”, de la Memoria del 11 C istori; ;
e i e ongreso de Historia del Derecho Mexicano (Soberanes
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Independencia nacional), habitualmente se ignoraban. Tampoco
es obligado rechazar la historia de México escrita en Espana o
Estados Unidos, como era costumbre al menos hasta finales de
la década de 1980, cuando las universidades y las elites académi-
cas del pais se consideraban a si mismas antiimpetrialistas.

Este hecho no es secreto. Buena parte de la historiografia
mexicana del siglo XIX y del XX es, sin duda, resultado del na-
cionalismo imperante en casi cualquier &mbito de la sociedad
mexicana, especialmente de las elites en el poder o que aspiraban
al poder. Del mismo modo, insertar ahora las luchas independen-
tistas en un ambito hispinico, global, puede entenderse a partit
del declive evidente del nacionalismo, suscitado entre 1970 y los
primeros afios del siglo XXI (Vizcaino, 2003), v de la creciente
vinculacién de la sociedad internacional con la sociedad y el Es-
tado mexicanos. Antes, los historiadores escribian bajo la presion
de la ideologia y las instituciones del Estado. Esa es la diferencia
y una ptimera razén que explica este cambio en la forma de
entender las independencias nacionales.

Lo anterior, si se considera a los historiadotes extranjeros.
Sin embargo, si se retira esa etiqueta y se le sustituye por la de su
nacionalidad, puede surgir una segunda razon. “The Preconsti-
tutional Regime of Venustiano Carranza, 1913-1917" es el titulo
de la tesis de maestria de Nettie Lee Benson. Sin embargo, dice
Benson, “ese periodo de la historia mexicana nunca me intereso
mucho. Mi verdadero interés estaba en la independencia tem-
prana y las primeras épocas de la nacion”™ (Benson y Ross, 1983:
433). No por casualidad. Como sabemos, €sos afos son cruciales
en la histotia de Texas. En cierta forma, los estudios de Benson
son un intento por justificar la historia texana, por encontrar €n
el pasado de la federacién mexicana de comienzos del siglo XIX,
en la relacion de ésta con las diputaciones provinciales necesarias
para las Cortes, los inicios de la historia de Texas y de su mo-
mento fundacional: la decision de separarse de México.
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En el caso de Manuel Chust y otros historiadores espanoles
aﬁne§ a sus ideas, el argumento funciona de manera similar Su
trabajo ’hi-st(’)rico, al incluir en el pasado de Espaia a las regiolncs
de {\mcgca y decir, también, que en esa época compartida de
la ‘hlstona hubo una influencia mutua y reciproca entre la me-
tropo.li.y las provincias americanas, puede interpretarse como
una vision global, acaso derivada de la tradiciéon espanola, cuya
mitada universal rebasa las fronteras de la propia penfns:lla To
cual parece adquirir sentido al ver cémo Chust, en vez de ceﬁ_{rse
4 una epoca y a un territorio determinados, prefiere deshordar
ese limite aparente y tradicionalmente sefalado e incluir a las
regiones ultramarinas, provocando asi que calificatlos de histo-
riadores espafioles o extranjeros suene un poco anacrénico, un
poco a.bsurdo. En estricto sentido, dado el alcance v la amplztud
—en tiempo y sobre todo en espacio— del objeto de estudio, de
ninguna manera parece cuestionable la presencia de historiado’rcs
espangles 0 mexicanos o colombianos o texanos o de cualquiera de
%as regiones involucradas; por el contratio, incluso pareciera ttil e
imprescindible el aporte de cada una de estas visiones y tradiciones
para comprender mejor los procesos en cuestion, especialmente si
se les enfoca, como en este caso, de manera global, conjunta.

¢HACIA UN NUEVO PARADIGMA HISTORIOGRAFICO?

IEILJ este 'amculo he querido mostrar que entre los aspectos de

a hist ;' mas i i i j

i ox(‘ila que hoy mas importan, a diferencia por ejemplo, del

primer ecenio del siglo XX , se encuentran las Cottes de Cadiz

Cf)lzllo maxima expresion del proceso liberal y revolucionatio ini-

Xa 0 en 1808 y como factor esencial de las independencias en

merica Latina. El enfoqu

S Oque No es enteramente NUEVO; ya autores
o Fernindez de Lizardi, Bustamante, Mier y Alam4n lo juz-

gaban necesario a principios del XI1x Empero, gradualmente fue
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perdiendo importancia conforme creci6 1a perspectiva “liberal”,
que aqui puede entenderse (frente al “conservadurismo” que

reconocia la importancia de Espana para México y su historia)

como la exaltacién de la insurgencia, €l pensamiento ilustrado

francés y los modelos politicos heredados de la revolucion de
los Estados Unidos, amén del conservadurismo reaccionario
de los criollos, Este proceso no s6lo ha querido restar importancia
a Espafia en la histotia de México, sifio que particularmente ha
olvidado la relacion del pensamiento gadirano con Ja Indepen-
dencia y la formacién del Estado y la nacion en México. Esa
perspectiva, predominante desde la segunda mitad del siglo XIX,
no solo comenzo a set cuestionada criticamente €l la segunda
mitad del XX sino que, asimismo, adquirié un desarrollo impot-

tante en su bibliografia y atmero de autores. Benson fundo este

resurgimiento en obras importantes cuya repercusion fue notable

en México y en los historiadores de fuera de este pais ocupados

de estudiar su Independencia.

Cinco décadas después de los primeros estudios de Ben-
son publicados en México es evidente que S€ ha consolidado
un modelo explicativo que, frente al que tiene a 12 insurgencia
como eje determinante de la independencia y de la formacion
del Estado y la nacién en América y particularmente € Meéxico,
sostiene que estos Procesos historicos se encuentran relaciona-
dos intimamente con la gran revolucion hispanica que tuvo su
centro en Cadiz y que la nueva nacién mexicana fue fundada, al
menos en parte, sobre la base del liberalismo gaditano. Siguiendo
esta perspectiva, la insurgencia no tiene el papel central y inico
que tradicionalmente s¢ le ha asignado ¥, por ¢l contrario, se le
desplaza a un sitio mas local en medio de un panorama prefe-
rentemente hispanico, la “nacién de ambos hemisferios” de la
que habla la Constitucion gaditana de 1820.

De las razones que pudieran explicar el cambio, he sugeri-

do dos hip6tesis. La primera, que el declive del nacionalismo de

72

CA].)Ié YL 4. o a
. 1A

Estado i i
' nucvag ;i :S:rill;:ic;:snhs-us c?nte’r:udos han favorecido la apertura
h s o lsto'nogmﬁcas fuera del nacionalismo tra-
recepﬁv; yde :xvi‘z, qllle la vida académica y politica es mucho mas
o Mlzmizucgles globales v de la historia de México he-
S predomin;m: tSf:gundo lugari que el contexto historico
g o Tanto en Espafia como en Estados Uni-
o n Texas, ha favorecido una perspectiva que
p—rn memcanop:{c;czs;z dz la Independf:r‘lcia y los origenes
hereder de b adiion s gobal®
Cabe ahora preguntarse: ge : I
2 Bt b et 3 ¢estamos ante un nuevo paradig-
i le estudilo lccntrada en la insurgencia?
e nuef,o e congcmuento, la historia avanza por
st Ss paradigmas para explicar el pasado. La
o conoe‘, como frecuentemente se dice, cuanto
s momcnnlento de los hechos del pasado, sino
e g ety cc)e:nto se rechaza el principio general para
o parecian irrele\’rantesn; U;g: rllopi::icmas e e
foams: ] 0, aparecen nuevas inter-
Se M(;l;)ixszsys::re;sosIh{;:chos. La historia de la Independenc:a
I Sostci erfd e Amer‘ma‘L.atina no escapa —~éste es
i o [_Jaradi - e este principio general que consiste en
il v d%: : ﬂy Rx:oponer un nuevo modelo de expli-
Sl e o eflexion acerca de ese hecho fundacional.
asumimo,s " conseio, queﬁc?lalqmer paradigma se construye si
e SO (s:u cientemente fuerte o amplio frente
g ng];;i; rg:'o que no estamos en ello y, de estar,
o e. Sin ‘embargo, es evidente que el viejo
predominante ha declinado y perdido su consenso.

B i
Es interesante en este
. punto recordar la obra de G
. ; ade U S
ost::er;e que la perspectiva global es fundamental para cxcc;;ge s
marcado por la posmodernidad. B £ Matmgenian

73



FERNANDO VIZCAINO

BIBLIOGRAFIA

Alaman, L. Documentos diversos, inéditos y muy raros. México: Jus, 1947.

Alaman, L. Historia de México, desde los primeros movimientos que prepararon
su independencia en el ano de 1808 hasta la época presente. México: Im-
prenta de J. Mariano Lara, 1850.

Alaman, L. Noticias biogrdficas del licenciado D. Carlos Maria de Bustamante y
JHicio critico de sus obras, escritas por un amigo de don Carlos y mas amigo
de la verdad. México: Tipografia de R. Rafael, 1849.

Annino, A. 1808: el ocaso del patriotismo criolle. Obtenido de Programa
Buenos Aires de Historia Politica del siglo xx1, 2008: <http://
historiapolidca.com/datos/biblioteca/anninol.pdf>.

Annino, A., y J. Z. Vazquez. E/ primer liberalismo novohispano. México:
Museo Nacional de Historia/Miguel Angel Porraa, 1995.

Artola, M. La Esparia de Fernando 1'11. Madrid: Espasa, 1999.

Artola, M. “La monarquia parlamentaria”. En Las Cortes de Cadiz, 105-
123. Madrid: Marcial Pons, 1991,

Artola, M. Lss afrancesados. Madrid: Alianza Universidad, 1989.

Barragin Barragin, . .A/lgunos documentos para el estudio del origen del juicio de
amparo: 1812-1861. México: Instituto de Investgaciones Juridicas-
Universidad Nacional Auténoma de México, 1980.

Barragin Barragan, J. E/ federalismo mexicano: vision bistorico-constitucional.
México: Instituto de Investigaciones Juridicas-Universidad Na-
cional Auténoma de México, 2007.

Barragin Barragan, . “Idea de la representaciéon y la democracia en
las Cortes de Cadiz". Anuario Mexicano de Historia del Derecho XX,

2008: 19-73.

Barragin Barragin, ]. “Legislacion gaditana como derecho patrio”.
En Memoria del IT Congreso de Historia de! Derecho Mexicano, compi-
lado por J. L. Soberanes Fernandez, 377-392. México: Instituto
de Investigaciones Juridicas-Universidad Nacional Auténoma de
México, 1981.

Barragin Barragan, |. Principios sobre el federalismo mexicano, 1824, México:

Departamento del Distrito Federal, 1984.

74

CADIZ Y LA REINTERPRETACION DE LA HISTORIA DI LA INDEPENDENCIA

Barragan Barragén: I Temas de derechos humanos en las cortes esparnolas de
1810-1813. Guadalajara: Universidad de Guadalajara, 1997.

Benson, N. .L' La diputacion provincial y el  federalismo mexicano. México: El
Colegio de México, 1955,

Bensot}: N. L. La diputaciin provincial y el federalismo mesicans. México:
Cédmara de Diputados-L1 Legislatura, 1980.

Benson, N. L. T4 dz})u{adon provincial y el federalismo mexicano. México:
Centro de Estudios Historicos-Fl Colegio de Mexico/Coordi-

nacién de Humanidades-Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico, 1994,

Benson, N. L. Mexico and the Spanish Cortes 1810-1822: Eight Essays. Aus-

tin: University of Texas Press for the Institute of Tatin American
Studies, 1966.

Benson, N. L. The Provincial Deputation in Mexico, Precursor of the Mexican
Federal State. Austin: University of Texas, 1949.

Benson, N. L. The Provincial Deputation in Mexcico: Harbinger of Provincial
Autonomy, Independence, and Federalism. Austin: University of Texas
Press, 1992, ‘

Benson, N. .L., y 8. R. Ross. “An Interview with Nettie Lee Benson™.
The Hispanic American Historical Review (1983): 431-447.

Brading, D. Los orjgenes del nacionalismo mesxizano. México: Secretaria de
Educacién Publica, 1973.

Brading, D. Orbe indiano: De la monarquéa catdlica a la repriblica criolla, 1492-
1867. México: Fondo de Culrura Econémica, 1991.

Brena, R._ El primer liberalismo espariol y los procesos de emancipacion de
Amenm:, .78 08-1824. Una revision historiogrifica del liberalismo hispa-
nico. México: Centro de Estudios Internacionales-El Colegio de
México, 2006.

Bustamante, C. M. Hay tiempos de hablar ) fiempos de callar. México: Tm-
prenta de Valdés a cargo de José Maria Gallegos, 1833.

Bustamante, C. M. Cuadro histérico de la Revoluciin mexcicana. México:
Imprenta de J. Mariano Lara, 1844.

75



FERNANDO VIZCAINO

ernal Diaz, del Castillo 0 sea Historia de la in-

Bustamante, C. M. E/ nuevo B
yasién de los anglo-americanos en México. México: Imprenta de Vicente

Garcia Torres, 1847.
Bustamante, C. M. La constitucion de Cadiz, 0 motivos de mi afecto a la Cons-
fitucion. México: Federacion Editorial Mexicana, 1971.

Bustamante, C. M. La Abispa de Chilpancingo. México: Miguel Angel
Porria/Instituto de Estudios Parlamentarios Eduardo Neri/LV
Legislatura del H. Congteso del Estado de Guerrero, 1980.

Bustamante, C. M. E/indio mexcicano, o, Avisos al rey Fernando Séptinio pard
la pasificacion de la América Septentrional, seguidos del disenrso Motivos de

wi afecto a la Constitucion. MEXIco: Instituto Mexicano del Seguro

Social, 1981.

Chust, M. La auestion wacional americana en las Cortes de Cadiz (1810-
1814). Valencia: Centro Francisco Tomas y Valiente/Universidad
Nacional de Educacion a Distancia Alzira-Valencia/ Fundacion
Instituto Historia Social/ Instituto de Investigaciones Historicas-
Universidad Nacional Auténoma de México, 1999.

Fernandez de Lizardi, J. J «Fl conductor eléctrico”. En Obras. IV: Pe-

viddicos. México: [Imprenta de don Mariano Z4niga y Ontiveros|
Centro de Estudios Literarios, 1970 [1820].

Frasquet, 1. Las caras del dgwila: del liberalismo gaditano a la repiiblica federal
mexicana (1820-1824). Castelld de la Plana: Publicacions de la
Universitat Jaume I, 2008.

Gaos, ). Obras completas V1. Filosofia de la filosofia ¢ histaria de la filosofia.
México: Coordinacion de Humanidades-Universidad Nacional

Autonoma de México, 1987.

Gonzilez y Gonzilez, L. “El optimismo nacionalista como factor de
la Independencia de México”. Estudios de Historiografia Americana
(1948): 1 54-215.

Guedea, V. “El proceso de 1a Independencia y las juntas de gobierno en
la Nueva Espana (1 808-1821)” En E/ proceso de la Independencia y las
juntas de gobierno en Ja Nueva Esparia (1808-1821), compilado por J.
Rodriguez, 215-228. Madrid: Fundacion Mapfre Tavera, 2005.

Guedea, V. “Las primeras eleccio
1812-1813", Mexican § tudies) Estudios Mexicanos T 1 (1991): 1-28.

76

nes populares en Ja ciudad de México:

CADIZ Y LA RE 2 ;
INTERPRETACION DE LA HISTORIA DI LA INDEPENDENCIA

Guerra, F-X. Modernidad ¢ i
y B-X. Moder ¢ independencias. Ensayos sob i
hispanicas. México: Fondo de Cultura Ecotzén:ii:; 31/;;; S

Hale, C. E/ liberalismo mwexci 7
i 0 exicano en la época de Mora, 1821-1853, México:

Iggers, G. Historio ; :
4 graphy in the T; .
University Press. 2005, wentzeth Century. Middletown: Wesleyan

LéPCZ Camara, E La génes:
, F La génesis de Ja conciencia i n N
Colegio de México, 1954. conciencia liberal en México. México: El

Mi i 3
er I;ict:'rfga y Guerra, J. S. Historia de la revolucion de Nueva Espari
sguamente llamada Andbunac o, verdadero origen y cansas de ella con Z’z

relacion de sus progresos hasta el it
paprs e asta el presente ario de 1873, Londres: Impren-

Mira ——— 2
n:i:[; g.’ , Iélnuglu‘]o p.ohtxc‘o_ de Rousseau en la Independencia Mexi-
p,.m,,;,'a " R;nﬂtga politico de Roussean en la Independencia Mexicana.
- de Roussean :a./o: 250 arios de su nacimiento y a los dos i !o.
aparicion del Emilio y El contrato social. México: Cv:)ordjnm:;g(')r;r

de Humanidades-Universi vaci
o nidades-Universidad Nacional Auténoma de México,

Miranda, J. Las 7 nstiluci
, ). Las ideas y las instituciones politicas mexicanas. México: Instituto

de Derecho Comparad e .
Thsin, BI. parado/Universidad Nacional Auténoma de

Ortiz Escami
gaas’ij:na llfaéfjg ;fg]z.7A.Z§$ranoE§)gcga. Ayuntamientos y liberalismo
2 & . ora: 7 1 : A :
<idad Veracrazana, 2007. a olegio de Michoacin/Univer-

Paz, O, E/ laberinto de la sole éxi
- a soledad. México: Fondo de Cultura Econdmica,

Renan, E. sQué es una nacion? |
, Cart: i i i
gl artas a Stranss. Madrid: Alianza Edito-

Rodriguez, J. “1810: La revolucié -
> ) : oluci T
toria y Politica 19 (2008). N

R()d.l'lgllez, ' E‘ nacmento dg 1 il{pﬂﬂaﬂmeﬂ{d. I;‘ enie Roﬂﬂ' Herte y ¢ b}!z)ﬂ-
: ‘ .
ﬂoﬂ’ﬂe’z‘ﬂ'ﬂmﬂ, 1808'7 832. MC}UCOZ I OndO de Cul f -y [ i
. tura Economlca,

77



FERNANDO VIZCAINO

Rodriguez, J. E/ proceso de la independencia de Mésico. México: Instituto
Mora, 1992,

Rodriguez, J., comp. E/ proceso de la indspendencia y las juntas de gobierno en
la Nueva Esparia (1808-1821). Madrid: Fundacion Mapfre Tavera,
2005.

Rodriguez, . “Nacionalismo y ciudadania en México, 1808-1825".
Tiempos de América: Revista de bistoria, enltura y territorio 1 (1997):
95-112,

Rodriguez, |. “Prologo”. En Las caras del dguila: del liberalismo gaditano
a la repriblica federal mexicana (1820-1824), compilado por 1. Fras-
quet. Castell6 de la Plana: Publicacions de la Universitat Jaume
1, 2008.

Rodriguez, |. The independence in Spanish America. Nueva York: Cambridge
University Press, 1998.

Rodriguez, ]. “Una vision Adantica”, Nexos 1 de septiembre de 2009, dispo-
nible en <http://www.nexos.com.x/?P=leerarticulo&Article=78
3> [consulta el 10 de septiembre de 2009].

Soberanes Fernandez, J. L., comp. Memoria del 11 Congreso de Historia
del Derecho Mexicane (1980). México: Instituto de Investigaciones
Juridicas-Universidad Nacional Auténoma de México, 1981.

Tenorio Trillo, M. .Artilugio de la naciin moderrna. México en las exposiciones
universales 1880-1930. México: Fondo de Cultura Econdmica,
1998.

Villoro, L. E/ proceso ideoligico de la revolucion de independencia. México:
Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1999.

Villoro, L. La revolucion de Independencia. Ensayo de interpretacion historica.
México: Consejo de Humanidades-Universidad Nacional Aut6-
noma de México, 1953.

Vizcaino, F. E/ nacionalismo mexicano en los tiempos de la globalizacion y el
multicnlturalismo. México: UNAM, 2003.

Vizcaino Guerra, E, y J. Gonzilez Martinez, comps. Simposio A-37. Las
Cortes de Cadiz y las revoluciones de Independencia en América
Latina. Actas del X1~ Congreso Internacional de Ahila “1808-2008:

Crisis y problemas en el mundo atlantico”. Leiden: Universiteit Leiden,
2009.

78

C A . .
ADIZ Y LA REINTERPRETACION DE LA HISTORIA DE 1A INDEPENDENCIA

White, H.‘ “:I‘”nc Histon'c.:a.l Text as Literary Artifact”. En Narrasie Dy-
ramics: Essays on Time, Plor, Closure, and Frames, compilado por B

Richardson, 1991- i :
2002 e 1991-2100. Columbus: The Ohio State University;

79



